Att undersoka sprakmoten med datorn

Lars Borin

Vad ir sprikmoten och hur miarker man av dem?

Det som jag 1 rubriken syftar pd med termen sprakmdéten studeras i sprikve-
tenskapen under nagra olika rubriker; man talar bland annat om kontaktling-
vistik, oversdttningsfenomen och inldrarsprak. 1 samtliga dessa fall handlar
det om att man kan visa att ett sprdk pd ndgot sétt paverkar ett annat. De olika
rubrikerna beror pa att det ror sig om olika sociala situationer (mer om detta
strax).

Sprakmdoten sker alltid inne 1 médnniskor, darfor att det dr inne 1 méinni-
skor som spraket finns och det dr ocksa dir sprdkfordandringar borjar. Man
kan dock bara utforska sprakmdten genom att undersoka deras verkningar 1
konkreta sprakhandlingar, 1 tal eller skrift. Hir gér man ungefdr som astro-
nomerna nar de skiljer ut planeter, kometer, asteroider och rymdskepp fran
fixstjarnorna (som kallas si just for att de verkar ordrliga): Man jamfor en
ogonblicksbild av en del av himlavalvet med en annan tagen vid en annan
tidpunkt.' P4 ett liknande sétt kommer man &t en sorts effekt av sprakméten.
Man utgar fran ett kint spraksystem (enligt en nedtecknad beskrivning eller
den egna sprakkunskapen), och iakttar detaljer som verkar fordndrade. Natur-
ligt nog ar det léttast att peka pé ett annat sprdk som killa nir ndgon detalj
har kommit till 1 sprket. Sddana detaljer kan man finna pé alla mdjliga sprak-
liga omriden:

* 1 ordforradet, med lanord, nya anvindningar av existerande ord, etc.
* 1 fraseologin, med nya fasta uttryck, nya bundna konstruktioner, etc.
* 1 syntaxen, med nya konstruktionstyper

* 1 texters uppbyggnad, med nya retoriska strukturer, nya genrer, etc.

Nér vi istdllet har att géra med forlust av ord, uttryck, konstruktioner etc., sa
blir det svarare att direkt visa att ett annat sprak har orsakat forlusten; hér blir
det mer friga om ett resonemang som stdds av indicier.

I vilket fall som helst s& ar sddana har sprakliga detaljfordndringar for-
hallandevis létta att upptidcka. Sprdkmdten manifesterar sig dock ocksa 1 en
mer subtil form, ndmligen som en skillnad 1 distribution. Har handlar det inte
om nagra klara skillnader av den typ som ett nytt ord i spriket innebér, utan
om tendenser. Spriket ir ju inte bara ndgot som tillhor individen, utan dven
ett socialt fenomen. Precis som andra sociala fenomen kan man saledes un-
dersoka det med statistiska metoder, for att pa det séttet se sddant som inte
syns annars. FoOr att ta ett exempel ur en annan social domén: Diskriminering
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1 samhéllet syns ofta klarare nir man tittar pa ett stort antal fall. D4 kanske
man upptéicker att en viss grupp (kvinnor, romer, invandrare, dldre) ar syste-
matiskt under- eller Overrepresenterade 1 ndgot eller nagra sammanhang, 1
forhallande till dess andel av befolkningen. Man skulle t.ex. forvénta sig att
c:a 50% av professorerna vid ett svenskt universitet vore kvinnor, eftersom
c:a 50% av den svenska befolkningen utgérs av kvinnor, att c:a 1% av poli-
serna 1 Sverige skulle vara romer, etc., men sd ar det inte. Nu maste jag un-
derstryka att observationen att en grupps representation i ett visst samman-
hang avviker fran vad man skulle forvinta sig, givet gruppens andel av en
storre gemenskap, dr ett faktum som kréver tolkning — 1 form av en plausibel
forklaring — for att vara anvéindbart. I de exempel som jag just har givit och
andra liknande fall som man stéter pd 1 medierna behdver forklaringen inte
vara diskriminering. Vad jag vill illustrera med exemplen &r bara att tenden-
ser dr ndgot annat dn enskilda fall, och krdver en annan undersokningsmetod.
Det dr inte anméarkningsvirt att man i det enskilda fallet — t.ex. vid en anstall-
ning — véljer en svensk man bland, sidg, 40 kandidater, precis som det inte ar
anmirkningsvért att en tirning visar en sexa niar man kastar den en ging.
Men om man undersdker 1000 fall och det visar sig att en svensk man alltid
har valts eller att tarningen alltid har fallit med sexan uppat, da anar man ugg-
lor 1 mossen.

P4 samma sédtt kan man anvénda sig av statistik over ett stort antal sprak-
handlingar for att se om man pa det viset kan uppticka tendenser som inte gér
att urskilja 1 de enskilda sprakhandlingarna. Har kan man ocksa undersoka
spriket 1 tvd kontexter — vid tvé tidpunkter, 1 tvd sociala sammanhang, 1 tvd
texttyper, etc. — for att se om det finns statistiskt pavisbara systematiska skill-
nader mellan de tvd kontexterna.

Har ska jag alltsd berdtta om hur datorn kan anvidndas for att hjilpa
sprakvetaren att undersdka sprakmoten. Jag ska nidrmare bestimt visa hur
mina kollegor och jag har tagit datorn till hjélp for att undersoka konkreta ex-
empel pd tre olika sorters sprakmoéten. De typer av spridkmdten jag ska ta upp
brukar inom sprakvetenskapen diskuteras under de redan ndmnda rubrikerna

(1) kontaktlingvistik eller sprdkkontaktforskning
(2) translationese eller oversdttningsfenomen
(3) inldrarsprdk eller interimsprak eller interferens

Dessa termer ska jag forklara lite ldngre fram, 1 de sammanhang dir jag
behandlar dem. Forst méste jag dock forklara nagra andra termer som vi
kommer att behova for att kunna tala om datorns roll 1 det har sammanhanget.
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Négra datorlingvistiska termer

Mitt eget forskningsomréde kallas datorlingvistik, och jag brukar ofta forkla-
ra dess dndamal som “att fa datorer att gora vettiga saker med sprak”. Med
”vettiga saker” menar jag ungefar sddant som 1 ndgon mening forutsitter for-
stdelse av, eller atminstone kunskap om, sprak. Inom datorlingvistiken stude-
rar man bl.a. automatisk dversittning (som man kan se 1 en del webbsdkmo-
torer), sprak- och grammatikkontroll (som i1 en del ordbehandlingsprogram),
innehdllsbaserad dokumentsokning och dokumentklassificering, och dator-
stodd sprikinlarning.

Precis som andra omraden héller sig datorlingvistiken med en uppsétt-
ning analytiska metoder och verktyg, och termer for dessa. Nagra sadana ter-
mer som vi kommer att behova ar:

korpus: en (stor) mangd text insamlad enligt vissa principer (t.ex. repre-
sentativitet). Korpusen ska vara stor for att man ska kunna undersoka den
med statistiska metoder, och beroende pa vilka sprikliga fenomen man
vill undersoka ror det sig om négra tusen till hundratals miljoner 16pord.
En vanlig korpusstorlek idag dr nadgon till ndgra miljoner ord.

parallellkorpus: en korpus med texter och deras dversittningar. Paral-
lellkorpusen innehéller alltsd minst tva sprédk, men kan innehélla mer én
en Oversittning av samma kéllsprékstext, till mer dn ett méalsprak.

jamforbar korpus: en korpus med originaltexter pd tva eller flera sprik
eller sprékformer, dér texterna Gverensstimmer med avseende pd sddana
faktorer som stil, amnesomrade och genre.

korpuslingvistik: ett delomrdde av datorlingvistiken dar man utvecklar
datamaskinella verktyg for att undersoka spraket i korpusar.

konkordans: ett av de just nimnda datamaskinella korpusverktygen, en
sorterad lista over (valda) textord i de kontexter (rad eller mening) de fo-
rekommer 1 korpusens texter; se figur 1.

(ordklass)taggning: (automatiskt) forse orden i en text med uppgifter om
ordklass och bdjningsform. En (ordklass)taggad korpus ar séledes en
korpus dér varje textord har forsetts med sddan information. Den mest
kdnda svenska taggade korpusen, SUC, eller Stockholm Umed Corpus
(Ejerhed och Kéllgren 1997), omfattar en miljon 16pord fordelade pa ett
antal texttyper och genrer som tillsammans antas ge en god bild av mo-
dernt svenskt skriftsprak.

linkning: (automatisk) ’hopkoppling’ av Oversittningsmotsvarigheter 1
en parallellkorpus. Vanliga sprakliga enheter som ldnkas dr meningar
(meningsldnkning; se figur 2) och ord (ordldnkning; se figur 3).
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Exempel 1: kontaktlingvistik

Inom kontaktlingvistiken eller spréakkontaktforskningen undersoker man
framfor allt 1 ett historiskt perspektiv — det dr alltsd ett forskningsfélt som
gransar till den s.k. historiska lingvistiken — hur sprak pdverkar varandra pa
alla plan. Typiskt handlar det om tvé (eller flera) sprdkgemenskaper som le-
ver ndra inpd varandra, med en betydande grad av tvéasprikighet. Man brukar
anse att resultatet av sprakpdverkan framfor allt betingas av sociala omstin-
digheter, eller maktforhdllanden, rent ut sagt. Det finns en sprédkvariant som
har hog prestige och en eller flera med lag prestige — dér sprakformens pre-
stige egentligen beror pé dess talares sociala status — och normalt utovar hog-
prestigevarianten inflytande pa ligprestigevarianten, men inte tvdrtom, av
den enkla orsaken att det mest brukar vara lagprestigevariantens talare som ar
tvasprikiga; som exempel kan vi ta samisktalande omréden 1 Sverige dér sa-
merna 1 allmédnhet ocksa talar svenska, medan svenskarna oftast inte behars-
kar samiska.

Under en langre tid har jag samlat en korpus med skriven finsk romani,
alltsa de finska romernas, eller zigenarnas, sprak (Vuorela och Borin 1998;
Borin 2000). De finska romerna dr en grupp om ungefar 10.000 personer,
varav ungefdr tva tredjedelar lever i Finland och en tredjedel 1 Sverige. Deras
sprak, finsk romani, ar ett s.k. nyindiskt eller indoariskt sprik, besldktat med
det gamla kulturspraket sanskrit och sédana moderna indiska sprédk som hindi
och bengali. Romaniforskningen har alltid varit av stor betydelse for de ling-
vister som utforskat sprdkkontakter, eftersom de olika romanivarianterna sa
uppenbart har paverkats av olika sprak genom tiderna, samtidigt som de alla
har bevarat en kidrna av indisk grammatik och indiskt ordférrdd. De har alltsa
hjélpt forskarna att teoretisera om vad 1 spraket som léittare paverkas 1 vissa
sorters sprakkontaktsituationer och vad som dr mer motstandskraftigt.

For finsk romani finns sedan 1971 en officiell ortografi, och det har pro-
ducerats en hel del text pé spréket (dven fore 1971), 1 form av tidningsartiklar
(framst 1 manadspublikationen Romano Boodos, som ges ut av den religiosa
organisationen Romano Missio), evangeliedversittningar, larobokstexter och
en del annat textmaterial. Finsk romani 4r en lagprestigevariant (dven om den
inte &r en alldeles typisk sddan; se Vuorela och Borin 1998) och man forvin-
tar sig alltsa att finsk romani ska uppvisa paverkan fran hogprestigespréaket
finska, ndgot som jag alltsd empiriskt undersoker med hjélp av korpusmateri-
al.

Korpusen innehéller bade originaltext frin tidningar och ldrobdcker, och
oversatt text, frimst evangelier. For de sistndmnda finns naturligtvis ocksa
parallella versioner pa andra sprdk, diar den finska versionen troligen ligger
till grund for dversittningarna. Aven om jag betecknar korpusen som en kor-
pus med skriven finsk romani, sd innehdaller den ocksd en liten méngd ned-
tecknat intervjumaterial, allts snarast talsprdk. Denna korpus anvédnder jag
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séledes for att undersoka finskt inflytande pa finsk romani, dir jag for nérva-
rande tittar ndrmare pa tva sprakdrag, ndmligen bruket av bestdmd artikel och
utvecklandet av ett genitivkasus.

Europeisk romani och tidigare dven finsk romani har en framforstélld
bestamd artikel o “maskulinum singularis’ / i ’femininum singularis’ / o ’plu-
ralis’ (formerna varierar en aning beroende pa vilken romanivarietet man ta-
lar om). Artikeln fungerar alltsd som engelska the eller tyska der/die/das/die
eller franska le/la/les. Denna *gamla’ artikel har helt forsvunnit ur modern
finsk romani, troligen under finskt inflytande, eftersom det finska standard-
spraket inte har nagra artiklar.” En ny bestdmd artikel verkar dock vara under
utveckling, dér dola, en stelnad form av ett demonstrativt pronomen anvénds
pa ungefdr samma sitt som det finska pronomenet se den, den dir’, som 1
finskt talsprak under l4ng tid har utvecklat sig i riktning mot ett slags be-
stimd artikel.” Hér erbjuder korpuslingvistiken ett utmirkt arbetsredskap i
form av de tidigare nimnda konkordanserna. Man kan undersoka hur dola
anvands genom att generera en meningskonkordans for det ordet ur korpusen;
se figur 1.

\id AR:1940/00[PA1=S]0048
\tx Doi hin dui xeel presiba buuribosta, dola hispata.
[Det ér tva tusen (1) kostnad for boendet, for det huset. ]
\id AR:1940/00[PA2=S]0028
\tx Doori vela iek siivi ta thouvela dola kentos.
[Dar kommer en kvinna och tvéttar det barnet.]

Figur 1: Del av meningskonkordans for ordet do/a ur den finska romanikor-
pusen. Belédggstillet markeras med ”\id” och meningen med \tx”. Den
svenska dversdttningen finns inte 1 korpusen, utan &r tillagd hér.

Parallellkorpusmaterialet har jag anvént framfor allt 1 lankad form. En auto-
matisk meningsldnkning av versionerna pa finsk romani och finska av Johan-
nesevangeliets borjan visas 1 figur 2. Den meningsldnkningsmetod som an-
vants ar utvecklad av Erik Tjong Kim Sang, tidigare vid Institutionen for

lingvistik, Uppsala universitet, nu vid universitetet 1 Antwerpen (Tjong Kim
Sang 1999).
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Number of matches: 1482
# 1d2 xid2 xid3
(1) Vaagos sas Lau, ta Lau sas Deevelesko neere, ta Lau sas Deevel.
[I borjan var Ordet, och Ordet var hos Gud, och Ordet var Gud.]
(2) Alussa oli Sana.
(2) Sana oli Jumalan luona, ja Sana oli Jumala.
# id3 xid4
(1) Jou sas vaagos Deevelesko neere.
[Det var forst hos Gud.]
(2) Jo alussa Sana oli Jumalan luona.

Figur 2: Borjan av meningsldnkning av Johannesevangeliet pé finsk romani
och finska. Den svenska Oversittningen finns inte i korpusen, utan &r tillagd
hér.

Det dr olampligt att endast anvidnda Oversatt text for att visa pé sprakkontakt-
fenomen, eftersom dversatt text ofta uppvisar paverkan fran killspréket dven
1 fall dar man inte alls brukar tala om spridkkontakt (se nésta avsnitt). Darfor
anvinder jag parallelltextmaterialet ndrmast som ’hypotesgenerator’. Jag letar
1 det (med hjélp av parallella konkordanser, alltsd konkordanser gjorda pa
menings- och ordldnkat material) efter ord och konstruktioner dir man har
anledning att misstdnka att finsk romani kan ha paverkats av finska, men stu-
derar sedan ocksa hur dessa ord och konstruktioner upptrader i det ensprakiga
korpusmaterialet. Parallellbelaggen dr sedan véardefulla nir man ska redovisa
hur pdverkan kan ha gétt till, eftersom de tillhandahaller konkreta exempel pa
konstruktionsparallellism, som 1 figur 3.

[ur Johannes 1:1:]

romani Deevel=es —ko neere
finska Jumala -n luona
*Gud’ —GEN ’hos’

[d.v.s. "hos Gud’]

Figur 3: Exempel ur parallellkorpus pd anvindning av postposition (neere
’hos’) som styr (ny) genitiv i finsk romani, som en exakt parallell till finska
(dér konstruktionen dr mycket gammal). Den svenska Oversittningen finns
inte 1 korpusen, utan &r tillagd hér.

Tidigare hade finsk romani inget genitivkasus — 1 likhet med de flesta andra
europeiska romanivarieteterna — utan genitivens plats intogs av ett sd kallat
possessivt adjektiv, ungefar som om vi pa svenska inte skulle kunna séga Eu-
ropas historia, utan alltid bara den Europeiska historien.* Det possessiva ad-
jektivet hade lika ménga former som andra adjektiv, ndmligen former for
kongruens med huvudord 1 maskulinum (singularis -ko / pluralis -go) och fe-
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mininum (-ki/-gi) singularis samt 1 pluralis (-ke/-ge). I nutida finsk romani
finner man bara en form, den som tidigare markerade att huvudordet 1 dgar-
konstruktionen var maskulinum singularis (-ko/-go). Misstanken att vi 1 det
moderna spraket har att gora med ett regelrdtt genitivkasus styrks av att det
nu forekommer postpositioner — mot tidigare enbart prepositioner; finskan
ddremot har fler postpositioner dn prepositioner — som styr den nya genitiv-
formen, ndgot som inte kunde intriffa i det dldre spraksystemet; se figur 3.

Exempel 2: ’translationese’

Det ar vilkint och okontroversiellt bland oversittningsforskare att Gversatta
texter inte dr likadana som originaltexter skrivna direkt pa spraket ifriga.’
Martin Gellerstam vid Go6teborgs universitet kallar 1 en uppsats denna forete-
else for “translationese” (Gellerstam 1985). Translationese (eller kanske
“oversittningska’) dr infe detsamma som sprakfel, utan spriket 1 en dversétt-
ning ir nog oftast korrekt vad giller enskilda sprdkdrag. Snarare handlar det
om avvikande distributionella monster, om under- eller 6veranvindning av
ord, konstruktioner o.dyl. P4 senare ar har sprikvetare borjat undersoka trans-
lationese med hjilp av korpusmaterial. Oftast har det rort sig om undersok-
ningar av lexikaliska forhallanden, alltsd anvdndningen av vissa ord, t.ex. hur
anldnda Gveranvinds 1 svenska Overséttningar frdn engelska (enligt monster
frdn engelska arrive).

I samarbete med min kollega Klas Priitz vid Institutionen for lingvistik,
Uppsala universitet, har jag forsokt utvidga korpusbaserade undersokningar
av translationese dven till det syntaktiska planet. Vi har nimligen arbetat med
ordklasstaggade korpusmaterial, och undersokt frekvenser av ordklasser och
ordklassfoljder (2—-5 ord 1 f6ljd) 1

(1) svensk originaltext (ur Invandrartidningen); c:a 100.000 ord
(2) engelsk oversittning av denna (News and Views); nagot fler ord
(3) brittisk engelsk originaltext (tidningstext); c:a 100.000 ord

(4) amerikansk engelsk originaltext (tidningstext); c:a 100.000 ord

Har har vi alltsd bade en parallellkorpus (1-2) och tva jamforbara korpusar
(1-3 och 2-3). Korpusarna taggades med jamforbara ordklassuppsattningar
(vilket naturligtvis underléttades av att svenska och engelska &r s pass nér-
besldktade sprdk), alla ordklassekvenser av lingden 1-5 extraherades ur de
taggade korpusarna och ridknades, och ett antal specialprogram anvindes se-
dan for att gora foljande bearbetningar av materialet:

(1) Den Oversatta texten jamfordes med den brittiska engelska original-
texten (eftersom Overséttningen var att karakterisera som brittisk snarare
dn amerikansk engelska), och alla ordklassekvenser som forekom med
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signifikant hogre eller lagre frekvens (enligt Mann-Whitney, ett statistiskt
standardtest) 1 den Oversatta texten sparades.

(2) Den svenska originaltexten jamfordes med den brittiska engelska ori-
ginaltexten, och alla ordklassekvenser som férekom med signifikant hog-
re eller lagre frekvens 1 den svenska texten sparades.

(3) Den amerikanska engelska originaltexten jimfordes med den brittiska
engelska originaltexten, och alla ordklassekvenser som forekom med sig-
nifikant hogre eller ldgre frekvens 1 den amerikanska engelska original-
texten sparades.

(4) De tre listorna jimfordes med varandra pa foljande sétt: (4a) alla se-
kvenser som fanns 1 den tredje listan togs bort frdn de andra tva listorna
(pé det viset hoppades vi undvika att eventuella amerikanismer skulle
klassas som Overséttningsfenomen; (4b) alla ordklassekvenser som var
gemensamma for dterstoden av forsta och andra listan letades fram och
fordes till resultatlistan.

Dessa bearbetningar gav som resultat nagra tiotal kvarvarande ordklass-
sekvenser, representerande bdde dveranvdandning och underanvdndning 1 for-
hallande till den brittiska engelska originaltexten. Har ska jag bara ge nagra
exempel pd oversittningsfenomen som vi tror oss ha péavisat med denna me-
tod. Engelska oOversatt fran svenska (och svensk originaltext) uppvisade 1
jamforelse med engelsk originaltext fler adverb totalt sett, och fler preposi-
tioner 1 forsta meningspositionen. Det sistnimnda hor rimligen ithop med att
man pé svenska gdrna placerar ndgot annat dn subjektet pa forsta plats 1 me-
ningen, t.ex. ett rums- eller tidsuttryck, som ju ofta inleds med en preposition.
P4 engelska finns den mojligheten ocksa, men den utnyttjas 1 betydligt mind-
re utstrackning; se figur 4.

For att bli svensk folkmusiker tog Ale en ovanlig omvig.
I Malmo, dér han bodde, blev han bekant med en invandrad grekisk
musiker som satte en bouzouki i hinderna pd Ale. [Invandrartidningen]

In becoming a Swedish folk musician, Ale Moéller took a strange path.
He lived in Malmo and got to know an immigrant Greek musician who
placed a bouzouki in his hands. [News and Views]

Figur 4: Prepositioner (for, i) 1 forsta meningspositionen i svensk original-
text och i (automatiskt meningslédnkad) dverséttning till engelska.
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Exempel 3: inldrarsprak

P4 samma sdtt som man utforskar dversittningsfenomen med hjilp av korpu-
sar, har man pa senare tid ocksa borjat samla in sa kallade inldrarkorpusar.
Dessa innehéller sprikproduktion frdn andraspréksinldrare, och syftet med
dem é&r att man med deras hjilp ska kunna genomfora empiriska undersok-
ningar av inldrarsprak, eller interimsprdk, som 1 andraspraksinldrnings-
forskarnas terminologi dr en sammanfattande bendmning pa sprékstadierna
mellan absolut nybodrjarniva och full andrasprédksbehérskning. En intressant
och delvis kontroversiell fraga nér det géller interimsprak ar vilken roll inter-
ferens (negativ paverkan fran inldrarens modersmal) spelar 1 dess utveckling.

De inldrarkorpusundersdkningar som hittills har presenterats (t.ex. flera
uppsatser 1 Granger 1998) har — precis som korpusbaserade undersokningar
av Oversittningsfenomen — mest rort sig pa det lexikala planet, och savitt jag
vet uteslutande behandlat malspréket. Interferens bestir ju, precis som trans-
lationese, 1 en relation mellan tvd sprak, inldrarens modersmal och det sprak
hon haller pa att lara sig. Darfor verkar det rimligt att man skulle kunna un-
dersoka interferens pa samma sitt som man undersoker translationese.

Déarfor har min kollega Klas Priitz och jag tagit oss fore att tillampa
samma metod som vi anvdnde for var oversittningsundersokning (se forega-
ende avsnitt) dven pa ett material bestdende av

(1) en korpus med skriftlig produktion av avancerade svenska inldrare av
engelska (studenter pad Engelska institutionen vid Uppsala universitet),
Uppsala Student English-, eller USE-korpusen (Axelsson 2000).

(2) en korpus med originaltexter pa standardsvenska (SUC, eller Stock-
holm Umed Corpus; Ejerhed och Kéllgren 1997)

(3) en korpus med engelska originaltexter (BNC, eller British National
Corpus; Burnard 1999)

Bearbetningen av undersdkningsresultaten pagar fortfarande, men preliminért
kan vi sdga foljande om inldrarsprak jaimfor med Gversatt spréak:

* Inte helt ovintat fanns det fler skillnader mellan originaltext pa mal-
spraket och inldrartext &n mellan originaltext och Gversatt text.

* Det fanns ménga fler fall av underanvindning &n av Overanvindning,
d.v.s. inldrarspraket uppvisar mindre syntaktisk variation dn originaltext
pa malspréket, vilket nog ocksa dr vad man forvéntar sig.

* De intressantaste resultaten finns forstas bland de konkreta skillnaderna,
av vilka vi har ger ett litet axplock. I inldrarspriket iakttogs: (1) over-
anvindning av konjunktioner, adverb och finita verb, (2) underanvind-
ning av particip och gerundier, (3) underanvidndning av substan-
tivt+substantiv-sekvenser i meningsbdrjan.
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Slutord

Sammanfattningsvis hoppas jag att jag har kunnat visa att datorn ar ett varde-
fullt redskap for undersdkningar av sprakmoten. Speciellt giller det storska-
liga empiriska undersokningar av korpusmaterial, diar det 1 praktiken dr helt
omojligt att genomféra samma undersokningar manuellt. Korpusverktygen
utvecklas ocksé standigt, till en stor del naturligtvis déarfor att datorerna 1 rask
takt blir snabbare och kraftfullare, men ocksa dérfor att det pagér ett intensivt
metodutvecklingsarbete inom denna del av datorlingvistiken. Bland annat blir
det allt vanligare med sé kallade parsade korpusar — eller ’tradbanker’ (tree-
banks pa engelska), alltsd korpusar ddr man inte bara har taggat de enskilda
orden med deras ordklass och eventuellt bojningsform, utan ocksa med in-
formation om hur de hor ihop och vilken roll de spelar 1 storre syntaktiska
enheter, eller fraser, som substantivfraser, prepositionsfraser, satser o.s.v. Det
vore hogst naturligt och onskvirt att utvidga de jamforelser som jag har redo-
visat 1 de foregdende avsnitten till att omfatta ocksd sddana storre syntaktiska
enheter. D4 kunde man t.ex. fraga direkt ”Vilken sorts fras kommer forst i
meningen?”, snarare dn som nu indirekt, via frdgan ”Vilken ordklass har det
forsta, andra, o.s.v. ordet i meningen?”. Detta dr ocksd vad vi planerar for
framtiden i vér forskning om &verséttnings- och inldrarsprak.

I min framstéllning har jag koncentrerat mig pa metodfragor och pa sjil-
va vetenskapen, alltsd pa hur undersdkningarna har genomforts och vad de
har gett for resultat i form av ny kunskap. Diaremot har jag inte alls berort
frdgan om vad denna kunskap kan anvindas till. Darfor ska jag avslutningvis
helt kort nimna négra tillampningsomraden for sddan kunskap:

* Den kunskap man far genom automatisk ldnkning av parallellkorpusar
kan anvindas for att forbittra arbetsredskapen for dversittare, bade ma-
nuella redskap som lexika och kontrastiva grammatiker, och automatiska
redskap som maskindversattningssystem.

* Arbetet med inldrarkorpusar kan leda till béttre och mer individ- eller
gruppanpassad sprakundervisning, liksom till béttre hjdlpmedel for sprak-
inldrare.

* En mycket viktig och ofta forbisedd tillampning for den typ av resultat
och de metoder jag har redogjort for hir &r utarbetande av resurser (ord-

bocker, grammatiker, ldromedel, terminologi) for smé, ofta hotade sprak
(Allwood och Borin 2001).
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Noter

1 Tekniken man anvénder dr densamma som 1 tecknad film: Man véxlar snabbt
mellan de tvé bilderna pa samma visningsyta. Objekt som har rort sig pa himla-
valvet mellan de tvd exponeringarna kommer da att skenbart hoppa fram och
tillbaka.

2 Den ’gamla’ artikeln fanns fortfarande i den sprdkform som beskrevs av Thes-
leff (1901), men &ir idag helt forsvunnen. Det dr nog inte bara artikellosheten i
det finska standardspriket som har haft inflytande hér, utan dven det faktum att
finska inte har ndgon genusdistinktion.

3 Aven om det fortfarande rider delade meningar i finsk sprikvetenskap om hur
man ska klassificera konstruktionerna med se (se Juvonen 2000).

4 Den stora bokstaven i "Europeiska” stir diar med avsikt; hdr handlar det om ett
tankt alternativ till den svenska genitivkonstruktionen, och da kunde egennamn
mycket vél tinkas behélla sin ortografiska markering.

5 Nar jag laste sprak pa universitetet, var det i1 textldsningskurserna av den anled-
ningen alltid forbjudet att 14sa Oversittningar. Méark dock att man inte brukar
sdga att spraket i Gversatta texter ar sdmre dn det i originaltexter, utan bara an-
norlunda!
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